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Em qualquer que seja a cultura, em todos os tempos, a
propriedade marcou presenca em alguma de suas formas de
manifestacéo. O direito de propriedade constitui a base de nossa
vida social. Nas palavras de Rodrigo Baptista Martins, constitui "o
Editora Manole mais internacional e o menos regionalista dos direitos" [0,
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Perdem-se no tempo suas origens. No século XV a.C. Moisés
escreveu (recebeu) a adverténcia: "N&o cobigaras a casa do teu
proximo. Nao cobicaras a mulher do teu préximo, nem o seu servo,
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nem a sua serva, hem o seu boi, nem o seu jumento, nem cousa
alguma que pertenga ao teu préximo" (Ex. 20:17) 102,

A Grécia antiga também admitia a propriedade privada, que foi

se consolidando a partir do fim do século VI a.C.. [03]

Apesar dos romanos ndo nos terem legado nenhum conceito de propriedade (%4, é deles que se originou o mais
proximo do que temos hoje. Na Roma arcaica (século Il a.C.) a propriedade imobilidria era presumida como coletiva,
pertencentes as gens. [%1Somente na época de Justiniano os varios aspectos da propriedade foram concentrados no ius
utendi et abutendi re sua, definicdo inspirada numa das lei das Pandectas (6],

Na Idade Média, sob o regime feudal, houve uma fragmentagdo da propriedade como era entendida no Direito

Romano, quando o titular do dominio direto, o proprietario do imével, cedia a um vassalo, que poderia explora-lo como
melhor Ihe conviesse, em troca de uma contraprestacao determinada. Antes de valor econdmico, a propriedade era

sinénimo de poder. [07]

A Revolucédo Francesa deu a propriedade o statusde pilar estrutural da sociedade, juntamente com a liberdade e a
igualdade. De poder, a propriedade passou a ser considerada um direito inerente a natureza humana, consagrado no art.
17 da Declarac&o de Direitos do Homem e do Cidaddo de 1789. [08]
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A propriedade assim concebida, um direito natural, inalienavel e imprescritivel, livre de quaisquer 6nus e encargos, foi
confirmada no Cadigo Civil francés de 1804, Codigo de Napoledo, que serviu de inspiragdo para varias outras legislacdes
civis ocidentais no século XIX e inicio do século XX. [09]

A propriedade privada foi muito criticada no século XIX. Karl Marx defendia que o processo histérico da propriedade
nada mais era que um processo de espoliagdo. Para Proudhon, todas as formas de propriedade constituem roubo. [0

Desses ideais contestatarios erigiu-se a revolugdo comunista russa, de 1917. O art. 4° da Constituicdo da Unido das
Republicas Socialistas Soviéticas estabelecia:

A base econdmica da URSS é constituida pelo sistema socialista de economia e pela propriedade socialista
sobre os instrumentos e meios de producdo, firmemente assentados como resultado da liquidagdo do sistema
capitalista de economia, da abolicdo da propriedade privada sobre os instrumentos e meios de produgédo e da
supresséo da exploragéo do homem pelo homem. [11]

A tendéncia desse século é aceitar o direito a propriedade privada, desde que exercido a luz da funcéo social que lhe é
inerente. Ndo que essa idéia seja nova. Remonta aos ensinamentos de Sdo Tomas de Aquino, formadores da doutrina
social da Igreja Catélica, expressa pelas enciclicas papais. 12

Limitar o direito de propriedade ao interesse publico, impondo-lhe o cumprimento de sua fungdo social, implica em
verdadeira propriedade vinculada, [3] de contetido "voltado para a dignidade humana e para a igualdade com terceiros néo
proprietarios" [14],

Muitos tentaram explicar quais seriam os fundamentos desse direito. Alguns, em especial os doutrinadores catélicos,
defendiam que o direito de propriedade constitui um direito natural de todo individuo. Hobbes e Rousseau advogam a teoria
de um pacto social, ainda que por motivos diversos.

Embora Locke defendesse o contrato social como criador do governo civil, alids, quase um século antes da célebre
obra de Jean-Jacques Rousseau, ndo concebia esse contrato como, por si s6, titulo justificativo de propriedade.

O estudo em tela busca tratar o conceito de propriedade na visdo de John Locke, seus fundamentos e sua contribuicéo
para a concepgado atual de tdo importante instituto juridico.

2.0 Direito Natural.
Para entender o pensamento de Locke, primeiramente faz-se necessaria uma breve reflexdo sobre o Direito Natural.

Na definicdo de Régis Jolivet, a lei natural "é a lei que o homem conhece pela luz natural de sua razéo, enquanto
implicita na natureza das coisas" [5]. Continuando: "é uma participagéo da lei eterna na criatura racional, uma impresso
em nés da luz divina, pela qual podemos discernir o bem e o mal" [16],

Assim, o Direito Natural se constitui num conjunto de juizos praticos universais, dos quais ndo podemos fugir sem
incorrer na censura de nossa consciéncia.

H4&, nas leis naturais, uma imutabilidade intrinseca, em si mesmas, além da extrinseca, pela qual é ilicito transgredi-las
e impossivel renuncia-las. E principio primeiro da lei natural que é necessario fazer o bem e evitar o mal.

Numa andlise histdrica verificamos que o Direito Natural viveu periodos de ascensdo e declinio, sem nunca, todavia,
podermos dizer que em alguma época tenha ele morrido. Bobbio cita Brecht, para quem houve um grande periodo de
esplendor jusnaturalista na Grécia Antiga até os juristas romanos, decaindo na era patristica (Santo Agostinho), para
reerguer-se na escolastica (Santo Tomas), vindo a declinar-se novamente no periodo de Bodin a Hobbes. Com Locke
houve nova ascenséo, com o chamado jusnaturalismo moderno, que durou até o periodo do empirismo inglés, de Hume,
Bentham e Mill. O idealismo aleméo, de Kant a Hegel, elevou o Direito Natural ao auge de seu esplendor, que veio a
declinio com o positivismo do século XIX. [17]

O jusnaturalismo surgiu na Grécia, numa sociedade onde o direito era essencialmente consuetudinario, cuja principal
caracteristica é ser aceito como se sempre houvesse existido.

Avristételes fala sobre a distingéo entre direito natural e direito positivo:

Da justica politica, uma parte é natural, a outra € legal. A natural tem em qualquer lugar a mesma eficacia, e ndo
depende das nossas opinides; a legal é, em sua origem, indiferente que se faca assim ou de outro modo; mas, uma vez
estabelecida, deixa de ser indiferente. [18]

Para o filésofo, o direito natural tem duas caracteristicas principais: a primeira é gozar de validade universal; a segunda
€ valorar que regra € justa ou injusta em si mesma. Segundo Aristoteles, como nem todas as ag¢des sd@o reguladas pelo
direito natural, existem as leis positivas para disciplinar aquilo que para o direito natural é indiferente.
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Como podemos notar, para ele o direito positivo come¢a apenas onde termina o direito natural, evidenciando a
superioridade deste em relagdo ao primeiro. Em caso de conflito, prevalece a lei natural, como evidenciado nessa
passagem da Retérica:

A lei pode ser propria e comum. Prépria € a que cada um impde a si mesmo; e esta tanto pode ser escrita, como nao
escrita. Comum é a lei de acordo com a natureza. Existe de fato o justo e o injusto comuns pela natureza, que todos
proclamam, ainda que n&o se tenham posto de acordo ou de alguma forma pactuado todos os que a aceitam. [29]

Apesar de ter Aristoteles por base principal, o direito natural foi consolidado por Santo Tomas, para quem a lei natural &
a lei de Deus, identificada com os Dez Mandamentos e com os preceitos pregados por Jesus. Em sua Summa theologica
distingue quatro formas de lei: aeterna, naturalis, humana e divina 2%,

A lei eterna é a razdo divina que governa o mundo. Lei natural é como essa lei eterna se manifesta no homem, tido
como criatura dotada de razdo. Consiste na maxima bonum faciendum, male vitandum.

Lei humana s&o todos os preceitos particulares criados pela raz&o para normatizar a convivéncia social. E a lei positiva,
ou humanitus positiva, que para Santo Tomas constitui um desenvolvimento interno da lei natural, visando adapta-la a
situac@o concreta. Como tal, a lei natural constitui condicdo de validade da lei positiva, como demonstra suas classicas
palavras:

Omnis lex humanitus posita intantum habet de ratione legis inquantum a lege naturae derivatur: si vero in aliquo a
lege naturali discordet, iam non erit lex, sed legis corruptio. [21]

A reformulacdo jusnaturalista de Locke, Rousseau e Grotius teve por principal fim desligar dos seus fundamentos
religiosos, marcando o fim do chamado jusnaturalismo teolégico.

Hobbes adota a doutrina do direito natural de modo diverso, para refor¢ar o poder do Estado. N&o se pode dizer que foi
um jusnaturalista, mas sim um positivista que usou de meios jusnaturalistas para explicar suas idéias. Para o pensamento
hobbesiano, constitui lei natural o dever de obediéncia as leis civis. Estas deveriam sempre ser atendidas,
independentemente de qualquer andlise valorativa.

A Escola do Direito Racional, por sua vez, representada na Alemanha e na Austria por Zeiller, Rotteck e outros, depois
de Kant e Fichte, sustenta a validade do direito natural na razéo.

Os positivistas modernos tentaram destruir a nogéo de um direito natural, chegando a ponto de considerar pleonasmo a
expressao "direito positivo". O Cédigo italiano de 1865, por exemplo, admitia, em seu art. 3°, o recurso aos "principios
gerais do direito", formula substituida pelo Cédigo de 1942 por "principios gerais do ordenamento juridico do Estado",
tentando coibir a funcéo do direito natural.

Alguns positivistas admitem um certo direito natural. R. Ardigo, chefe do positivismo italiano, o concebeu no sentido de
fato psicolégico que prepararia o direito positivo do futuro. 22 Hebert Spencer admitiu uma justica absoluta acima da
relativa, além de enunciar uma série de "direitos naturais" do individuo em relac&o ao Estado. [2°]

Fala-se muito em um ressurgimento do direito natural neste século, ap6s a Segunda Guerra Mundial. Ndo ha como
renascer aquilo que nunca morreu, pois sempre houve aqueles que advogaram um direito acima das leis.

A idéia do direito natural esta intimamente ligada aos ideais de justica. Ndo ha como se conceber o Direito divorciado
da justica. Giorgio del Vecchio explicitou bem essa situagdo, ao dizer:

Renunciar a tal avaliagdo, isto €, a uma consideracdo autdnoma do justo e do injusto, independentemente das
disposicBes sempre mutaveis das leis positivas significa renegar a uma das essenciais prerrogativas da consciéncia
humana. 24

Para del Vecchio, cabe ao direito natural "ndo s6 promover o progresso juridico em geral, mas também colmar as
lacunas inevitaveis do direito positivo". [25]

3. A filosofia politica jusnaturalista liberal de Locke.
Antes, ainda, de partimos para o conceito de propriedade em Locke, analisemos de um modo geral sua filosofia.

Indubitavelmente, John Locke era um jusnaturalista, pois todo seu pensamento parte da idéia de uma lei natural
fundamentada ndo mais num poder divino ou transcendental, mas na razdo. E, como tal, defendia a limitagdo do poder
estatal, cujo principio e fim haveria de ser o respeito a essas leis naturais.

Apesar de cristdo, criticou os escolasticos, e até mesmo Descartes e Platdo, sendo considerado o fundador do
empirismo, nossa teoria do conhecimento, defendendo que n&o ha idéias ou principios inatos. [26]

No Primeiro Tratado, Locke atém-se a refutar o Patriaicha, de Sir Robert Filmer, escritor absolutista que fundamentava
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o direito divino dos reis nos direitos de Adao e dos patriarcas.

O Segundo Tratado, intitulado Segundo Tratado do Governo Civil: ensaio concernente a verdadeira origem, extensao e
fim do Governo Civil, expunha sua teoria do Estado, os fundamentos do governo civil, dentre outros.

E considerado o pai do liberalismo, combatendo a concepgao paternalista de governo. Critica o despotismo, o governo
baseado na forca, o que, numa clara aluséo a Hobbes, reconhece servir para manter a ordem ou a paz, mas se mostra uma
ameagca quando o fim é a protegdo da liberdade ou a conservagdo dos bens.

Para Locke, nada era mais importante que a felicidade, e pregava que o interesse particular de modo algum anulava o
interesse publico, concepgdo caracteristicamente liberal. Exaltava a prudéncia, diretamente relacionada com os interesses
capitalistas.

O proéprio Locke se auto-intitulava um "reformador da politica”", e de fato seus Tratados sobre o Governo Civil
representaram um marco no combate ao absolutismo, as bases da democracia liberal, de esséncia individualista, cujas

Declaragbes de Direitos das colénias americanas insurretas, depois da Franga revolucionaria, constituiram a magna carta.
[27]

Locke parte também de um estado de natureza, em principio concebido de modo diferente de Hobbes, ndo como um
estado de guerra, mas de paz, liberdade e bem-estar. Todavia, com o desenrolar de seu pensamento, foi-se mostrando
mais hobbesiano que gostaria, e o seu estado de natureza foi se tornando cada vez mais um estado de guerra, fazendo-se
necessario o estado civil, os direitos nascidos no direito natural, como a liberdade, a igualdade e a propriedade.

Da analise dos dois pensadores, deduz-se que, para Hobbes, o estado de natureza era mera premissa hipotética,
enquanto para Locke consistia em uma situagdo histérica real. Também, ao contrario de Hobbes, ndo via o governo civil
como o fim dos direitos naturais, mas pregava que estes subsistiam para limitar o poder social e fundar a liberdade.

Nao foge a teoria da precedéncia de um contrato social, tido como pacto de consentimento, e ndo pacto de submissado
como concebido por Hobbes, que representa a passagem ao estado civil, cujo governo tem por fim a protecdo da
propriedade. Ressaltamos, ainda, que Locke defendia a supremacia do Poder Legislativo, e legitimava o direito de
resisténcia no caso de atentado a lei estabelecida e a propriedade.

4. Locke e o direito de propriedade.

Ao depararmos com trechos isolados do capitulo do Segundo Tratado que trata da propriedade, vislumbramos teorias
essencialmente capitalistas coexistindo com idéias aparentemente comunistas.

Desconsiderando algumas passagens tomasianas, pode-se dizer que Locke foi o precursor da teoria do valor do
trabalho, ou seja, o valor de um produto depende do trabalho empregado nele, posteriormente melhor desenvolvida por
Marx e Ricardo.

Enquanto os escolasticos defendiam a teoria do valor do trabalho contrapondo-se aos judeus, Ricardo a defendia em
oposigao aos grandes proprietarios rurais, e Marx em combate aos capitalistas, Locke a priori a defendia sem visar classe
alguma, embora ousamos dizer que, ironicamente, a utilizava para defender os interesses da burguesia ascendente, em
detrimento da monarquia.

Partindo da premissa de que o homem é seu préprio proprietério, aquilo que ele trabalhou é também sua propriedade,
oponivel a todos os demais. Em suas proprias palavras:

Sempre que ele tira um objeto do estado em que a natureza o colocou e deixou, mistura nisso o seu trabalho e a
isso acrescenta algo que lhe pertence, por isso o tornando sua propriedade. Ao remover este objeto do estado
comum em que a natureza o colocou, através do seu trabalho adiciona-lhe algo que excluiu o direito comum dos
outros homens. Sendo este trabalho uma propriedade inquestionavel do trabalhador, nenhum homem, exceto ele,
pode ter o direito ao que o trabalho lhe acrescentou, pelo menos quando o que resta € suficiente aos outros, em
quantidade e qualidade. [28]

Mais especificamente, para Locke o fundamento da propriedade estd no préprio homem, em sua capacidade de
transformar em seu beneficio o mundo externo, com sua energia pessoal. 2]

O cerne do conceito de propriedade em Locke é que ela é um direito natural, ou seja, ja existia no estado de natureza.
Com essa concepcdo, refuta, apesar de sem mencionar diretamente, duas outras teorias: a doutrina de Hobbes e a de
Pufendorf.

Ambos negam que a propriedade é um direito natural. Para Hobbes, s6 a vida é direito natural, e o direito de
propriedade com eficacia erga omnes s6 nasceu com o direito positivo.

Pufendorf defendia o direito de propriedade como um direito natural convencional, categoria entre o direito natural e o
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direito positivo, que consistia num produto da sociedade natural fundado na vontade. "O momento da emergéncia da
propriedade estava entre o estado natural e o estado civil: era 0 momento do direito convencional, nascido de acordos
reciprocos". 39

Nem a teoria de Hobbes, nem a de Pufendorf, condizia com os interesses defendidos por Locke. Na defesa da alta
burguesia, Locke protegia quem ja tinha propriedade ou meios de adquiri-la, lutando contra a espoliagdo arbitraria pelo
soberano, a qual era justificada por Hobbes.

Pufendorf, por sua vez, ao exigir a concordancia de todos os que participaram do contrato social, acaba inevitavelmente
levando a existéncia do Estado. No estado de natureza, defendido por Locke, os "outros" séo todos os homens, o que torna
a concordancia impossivel. Se a origem e o fundamento da propriedade estdo no estado de natureza, a vontade do
soberano e de todos os demais tem valor meramente declaratério de um direito ja constituido.

A doutrina de Locke era, também, incompativel com a doutrina da ocupacéo, pois esta Ultima pressupunha uma res
nullius, e a primeira defendia que as coisas no estado de natureza eram res communes, ou seja, "a situagdo original do
estado de natureza se caracterizava ndo mais pela auséncia da propriedade, mas pela sua universalidade". [31]

Para Locke, a aquisi¢édo da propriedade individual ndo se dava mediante apropriacdo, mas por individuacgao:

Deus, que deu o mundo aos homens em comum, deu-lhes também a razéo, para que se servissem dele para o
maior beneficio de sua vida e de suas conveniéncias. A terra e tudo o que ela contém foi dada aos homens para o
sustento e o conforto de sua existéncia. (...) O trabalho de remové-los daquele estado comum em que estavam fixou
meu direito de propriedade sobre eles. 32

Locke também refutava a teoria da ocupacéo porque esta atendia a uma sociedade agricola e estatica, condizente com
a aristocracia rural que tinha por base econémica a terra, em detrimento da burguesia em expanséo.

Ao dizer que o homem so6 podia ter a terra que pudesse cultivar, mas que poderia ter quanto ouro e prata quisesse,
beneficiava os interesses burgueses, prejudicando a aristocracia rural.

Esses interesses defendidos por Locke ficam ainda mais claros nas diversas passagens em que ele mostra
preocupacdo com a expanséo colonial inglesa.

Ao dizer que o direito de propriedade esta limitado a capacidade de consumo do proprietario, Locke parece estar
munido de ideais socializantes, o que esta longe da doutrina em si. Tudo fica esclarecido quando ele defende que a terra e
os bens pereciveis sujeitam-se ao limite, mas metais, dinheiro, ou qualquer outro bem que ndo se deteriore podem ser
indiscriminadamente acumulados, mais uma vez advogando em proveito da burguesia em ascenséao.

Na filosofia politica de Locke a propriedade aparece como destaque, sendo inclusive a principal razao para a instituicdo
do governo civil, o fim principal da unido dos homens em comunidades. Era tdo grande a importancia conferida a
propriedade que chegava ao ponto de apenas considerar cidaddo o proprietario. Ao escrever o Ensaio sobre a tolerancia,
Locke chega a dizer que "o magistrado ndo deve fazer nada a ndo ser com o objetivo de assegurar a paz civil e a
propriedade de seus suditos". [33]

Nem mesmo ele considerava o direito de propriedade como o Unico direito natural, embora é evidente que o via em um
patamar superior aos demais. Russell cita a surpreendente afirmagéo de que, embora os comandantes militares tenham
poder de vida e morte sobre seus soldados, ndo tém o poder para Ihes tirar dinheiro. [3Por véarias vezes percebemos,
ainda, que Locke utiliza o termo propriedade para designar também a vida e a liberdade.

A propriedade para Locke tinha feigdes absolutas. Nem mesmo a taxagdo ele admitia sem o consentimento dos
contribuintes. No Segundo Tratado, Locke afirma que nenhum governo pode tirar toda ou parte da propriedade de seus
stditos sem o seu consentimento. 35Justifica dizendo que "se qualquer um reivindicar o poder de estabelecer impostos e
impd-los ao povo por sua propria autoridade e sem tal consentimento do povo, esté assim invadindo a lei fundamental da
propriedade e subvertendo a finalidade do governo". [3¢]

Aparentemente, Locke estabelece limites ao direito de propriedade. Um primeiro limite consiste em uma obrigagédo
moral em relagdo aos demais, pela qual se deve deixar aos outros o suficiente para sobreviverem. Mas, de fato, isso nédo
implica em limite algum, pois inUmeras vezes ele se refere as vastas extensdes territoriais e alega que hé terra o suficiente
para todos.

Outro suposto limite diz respeito a ndo se apropriar daquilo que ndo se pode gozar. Mais uma vez a adverténcia torna-
se indcua, pois, de acordo com sua teoria, com o surgimento da moeda isso ndo consiste mais em problema algum, pois
esta ndo é perecivel e pode ser acumulada e guardada indefinidamente.

Uma terceira limitac&o se refere ao papel do trabalho na aquisicéo de propriedade. A primeira vista, pode parecer que a
legitimidade da apreensdo se adstringe aquilo que o trabalho do seu corpo pode executar. Todavia, Locke admitia a
alienacgao do trabalho, como ficou claro na passagem descrita a seguir:
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Sobre as terras comuns que assim permanecem por convencdo, vemos que o fato gerador do direito de
propriedade, sem o qual essas terras ndo servem para nada, é o ato de tomar uma parte qualquer dos bens e retira-la
do estado em que a natureza a deixou. E este ato de tomar esta ou aquela parte ndo depende do consentimento
expresso de todos. Assim, a grama que meu cavalo pastou, a relva que meu criado cortou, e 0 ouro que eu extraf
em qualquer lugar onde eu tinha direito a eles em comum com outros, tornaram-se minha propriedade sem a cessé@o
ou o consentimento de ninguém. O trabalho de remové-los daquele estado comum fixou meu direito de propriedade
sobre eles. 371 (grifo nosso)

No que tange ao direito de heranca, Locke reconhece o direito dos filhos, porém de forma subsidiaria a livre disposi¢édo
do proprietario, como registrado no Primeiro Tratado quando diz que "esta coisa, a possessao, é transmitida naturalmente
aos seus filhos, se ele ndo determinou diferentemente, com uma concesséo positiva". [38]

5. Referéncias bibliogréficas.

BARROSO, Lucas Abreu. Fundamentos filoséficos do direito de propriedade. Fragmentos de cultura, Goiania, a. 7, n.
25, p. 11-18, jun. 1997.

BOBBIO, Norberto. Teoria do ordenamento juridico. 6. ed. Brasilia: UnB, 1995.

. Locke e o direito natural. Brasilia: UnB, 1997.

CHEVALLIER, Jean-Jacques. As grandes obras politicas de Maquiavel a nossos dias. 6. ed. Rio de Janeiro: Agir, 1993.

FONTES, André Ricardo Cruz. Limitagdes constitucionais ao direito de propriedade. In: TEPEDINO, Gustavo (Coord.).
Problemas de direito civil-constitucional. Rio de Janeiro: Renovar, 2000. p. 435-456.

GODOY, Luciano de Souza. Direito agrario constitucional. O regime de propriedade. Sao Paulo: Atlas, 1998.

GOUGH, J. W. A teoria de Locke sobre a propriedade. O pensamento politico classico (Maquiavel, Hobbes, Locke,
Montesquieu, Rousseau)/ organizacdo, introdugdo e notas de Célia Galvao Quirino. Sdo Paulo: T. A. Queiroz, 1992.

JOLIVET, Régis. Curso de filosofia. 8. ed. Rio de Janeiro: Agir, 1966.

LOCKE, John. Segundo tratado sobre o governo civil: ensaio sobre a origem, os limites e os fins verdadeiros do
governo civil - e outros escritos. Petrépolis, RJ: Vozes, 1994. (Colecao classicos do pensamento politico)

LYRA FILHO, Roberto. Para um direito sem dogmas. Porto Alegre: Fabris, 1980.
MARTINS, Rodrigo Baptista. A propriedade e a ética do capitalismo. Rio de Janeiro: Forense, 1999.

MELLO, Leonel Itaussu Almeida. John Locke e o individualismo liberal/ organizado por Francisco C. Weffort. Os
classicos da politica - Maquiavel, Hobbes, Locke, Montesquieu, Rousseau, "O Federalista". 4. ed. S&o Paulo: Atica, 1993. v.
1.

RUSSELL, Bertrand. Obras filoséficas. Histéria da filosofia ocidental. 3. ed. Sdo Paulo: CODIL, 1968. v. 3.
STEFANINI, Luis de Lima. A propriedade no direito agrario. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1978.

TEPEDINO, Gustavo. A nova propriedade: o seu conteddo minimo, entre o Cédigo Civil, a legislagdo ordinaria e a
Constituicdo. Revista Forense, Rio de Janeiro, v. 306, p. 73-78, abr./jun. 1989.

VECCHIO, Giorgio del. Direito, Estado e Filosofia. Rio de Janeiro: Politécnica, 1952.

Notas
01 MARTINS, Rodrigo Baptista. A propriedade e a ética do capitalismo. Rio de Janeiro: Forense, 1999. p. 1.
02 MOISES. Exodo. A Biblia Sagrada. Brasilia: Sociedade Biblica do Brasil, 1969. p. 84.
03 GODOY, Luciano de Souza. Direito agrario constitucional: o regime de propriedade. S&o Paulo: Atlas, 1998.

04FONTES, André Ricardo Cruz. Limitacdes constitucionais ao direito de propriedade. In: TEPEDINO, Gustavo (Coord.).
Problemas de direito civil-constitucional. Rio de Janeiro: Renovar, 2000. p. 439.

05 GODOY, Luciano de Souza. Ob. cit. p. 18.
06 |hdem, p. 19.
07 |bidem, p. 20.

http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7601 16/9/2008



A propriedade em Locke: o conceito liberal de propriedade - Doutrina Jus Navigandi Page 7 of 8

08 |bidem, p. 23.

09 |bidem, p. 24-25.

10 MARTINS, Rodrigo Baptista. Ob. cit., p. 5.

11 |bidem, p. 5.

12 GODOY, Luciano de Souza. Ob. cit., p. 28.

13 FONTES, André Ricardo Cruz. Ob. cit., p. 443.

14 TEPEDINO, Gustavo. A nova propriedade: o seu contetido minimo, entre o Cédigo Civil, a legislagéo ordinaria e a
Constituigdo. Revista Forense, Rio de Janeiro, v. 306, p. 73-78, abr./jun. 1989. p. 76.

15 JOLIVET, Régis. Curso de Filosofia. 8. ed. Rio de Janeiro: Agir, 1966. p. 359.
16 |bidem, p. 359.

17 BOBBIO, Norberto. Locke e o direito natural. Brasilia: UnB, 1997. p. 23.

18 apud BOBBIO, Norberto. Ob. cit., p. 33.

19 |bidem, p. 35.

20 AQUINO, Santo Tomas de. Summa theologica. g. 94, art. 2.

21 Qualquer lei estabelecida pelos homens é auténtica na medida em que deriva da lei da natureza; se discordar desta,
ja ndo sera uma lei, mas corrupg¢éo de lei. apud BOBBIO, op. cit., p. 40.

22 apud VECCHIO, Giorgio del. Direito, Estado e Filosofia. Rio de Janeiro: Politécnica, 1952. p. 365.

23 |bidem, p. 365.

24 Ob. cit., p. 369.

25 Ob. cit., p. 370.

26 RUSSELL, Bertrand. Obras filoséficas. Historia da filosofia ocidental. 3. ed. S&o Paulo: CODIL, 1968. v. 3. p. 142.

27 CHEVALLIER, Jean-Jacques. As grandes obras politicas de Maquiavel a nossos dias. 6. ed. Rio de Janeiro: AGIR,
1993. p. 117.

28 LOCKE, Jonh. Segundo tratado sobre o governo civil: ensaio sobre a origem, os limites e os fins verdadeiros do
governo civil - e outros escritos. Petropolis, RJ: Vozes, 1994. (Colecao classicos do pensamento politico). p. 98.

29 BOBBIO, Norberto. Op. cit., p. 196.

30 Ibidem, p. 191.

31 Ibidem, p. 193.

32 L OCKE, Jonh. Ob. cit., p. 97 e 99.

33 |bidem, p. 272.

34 RUSSELL, Bertrand. Obras filoséficas. Historia da filosofia ocidental. 3. ed. S&o Paulo: CODIL, 1968. v. 3. p. 168.
35 LOCKE, Jonh. Ob. cit., p. 167.

36 |bidem, p. 168.

37 Ibidem, p. 99.

38 Apud BOBBIO, Norberto. Op. cit., p. 205.

Anuncios Google

Compre Livros na Cultura Advocacia em Porto Alegre Livros Universitérios

Cultura Um Conceito Antropologico na Direito Civil e Empresarial no Brasil e no Encontre Ciéncias Humanas, Sociais,
Livraria Cultura em Promog&o! exterior Politicas, Direito, Marketing, Mais
www.LivrariaCultura.com.br www.cpadvogados.com www.MercadoLivre.com.br

Curso de Orat6ria em SP
Curso de Oratoria, Falar em Publico
Superar o Medo de Falar em Publico
www.institutofalebem.com.br

VOTENOARTIGO] SOBRE O ARTIGO n

Dé sua opiniao

http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7601 16/9/2008



A propriedade em Locke: o conceito liberal de propriedade - Doutrina Jus Navigandi Page 8 of 8

sobre o artigo: Sobre a autora:
) Excelente * Alessandra de Abreu Minadakis Barbosa
— . E-mail: Entre em contato
() Otimo
) Bom Sobre o texto:
() Regular Texto inserido no Jus Navigandi n® 869 (19.11.2005).
) Ruim Elaborado em 07.2005.

Informacdes bibliograficas:

Yote no artigo Conforme a NBR 6023:2002 da Associagéo Brasileira de Normas Técnicas (ABNT), este texto cientifico

publicado em periddico eletrénico deve ser citado da seguinte forma:

BARBOSA, Alessandra de Abreu Minadakis. A propriedade em Locke: o conceito
liberal de propriedade. Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 869, 19 nov.
2005. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7601>.
Acesso em: 16 set. 2008.

doutrina » direito das coisas » propriedade

AJUDA | ANUNCIE NO JUS | ENVIE SUA COLABORAGAO | FALE CONOSCO | PRIVACIDADE | QUEM SOMOS

Jus Navigandi. Todos os direitos reservados. Proibida a reproducéo total ou parcial sem autorizagao.

http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7601 16/9/2008



